Encios Ciéncias & Cognigédo 2012; Vol 17 (2): 098-114 <http://www.cienciasecognicao.org> © Ciéncias & Cognigédo
&gniqgo Submetido em 22/03/2012 | Aceito em 12/09/2012 | ISSN 1806-5821 — Publicado on line em 30 de setembro de 2012

Artigo Cientifico

Significacdo sem representacao: a teoria pragmatica da
significacdo de Jakob von Uexkadll

Meaning without representation: Jakob von Uexkiill’s pragmatic theory of meaning
Arthur Octavio de Melo Aratjo”

Departamento de Filosofia, Programa de P6s-Graduacdo em Filosofia, Universidade Federal
do Espirito Santo (UFES), Vitoria, Espirito Santo, Brasil

Resumo

Este trabalho procura mostrar que a teoria da significacdo de Jakob wvon Uexkill é
implicitamente uma teoria pragmatica. Como teoria pragmatica, ela coincide com alguns
aspectos da critica da filosofia analitica & nocdo de representacdo mental ao longo do Século
XX, por exemplo, entre autores como Austin, Ryle e Wittgenstein, desde o pragmatismo de
Charles S. Peirce e William James. De modo similar, a teoria de Uexkill coincide com
aspectos da critica de Francisco Varela a nogdo de representacdo nas ciéncias cognitivas e sua
ideia de ‘trabalhar sem representagdo’. E, finalmente, procuro indicar uma possivel alternativa
ndo-representacionista nas ciéncias cognitivas, assim como uma alternativa de tratar o
problema da ‘lacuna explicativa’ (explanatory gap). © Cien. Cogn. 2012; Vol. 17 (2): 098-114.
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Abstract

This work aims to show that Jakob von Uexkiill’s theory of meaning is implicitly a pragmatic
theory. As pragmatic theory of meaning it seems to coincide with some aspects of the critics of
the analytical philosophy to notion of mental representation during the 20™ century, for
example, among authors like Austin, Ryle and Wittgenstein since from the pragmatism of
Charles S. Peirce and William James. Similarly, Uexkiill’s theory of meaning coincides with
some aspects of Francisco Varela’s critic to the notion of representation in cognitive sciences
and his idea of ‘working without representation’. And finally I seek to indicate an eventual
non-representational alternative to the cognitive sciences, as well as an alternative of dealing
with the problem of the explanatory gap. © Cien. Cogn. 2012; Vol. 17 (2): 098-114.

Keywords: meaning; representation; pragmatism; cognitive sciences.
Introducéo

A partir dos chamados anos cibernéticos na déecada de 40 do Século XX, a nogéo de
‘representacdo’ tornou-se central entre as ciéncias cognitivas na década de 70. No entanto,
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como assinala Jean-Pierre Dupuy (1996, p. 138-9), as ciéncias cognitivas retomaram o
espirito cibernético dos anos 40 de ‘deconstrucdo da metafisica do sujeito’. Na tradigdo de
Leibniz, considerado o ‘patrono’ da cibernética por Norbert Wiener (1948/1985, p. 35), a
ideia € que um modelo de calculo, combinacédo entre l6gica simbdlica e matematica, no nivel
de andlise, podia representar os processos de informacdo em animais (humanos e ndo-
humanos) e maquinas. Assim, a estratégia cibernética procurou unificar o estudo de diferentes
tipos de sistemas naturais e artificiais de processamento de informacdo. A partir do ideal
cibernético de mecanizacéo dos processos de informacdo, entre as ciéncias cognitivas na sua
versdo funcionalista, por exemplo, isso significou a crenca de que a cogni¢do humana supde a
criacdo de um nivel representacdes cuja anélise é completamente independente dos niveis
biolégico ou sécio-cultural (Gardner, 1985, p. 20). Em particular, nos anos 70, por sua
influéncia racionalista, supostamente, quando se substituiu a ‘alma’ cartesiana por um
software e a glandula pineal por um hardware, a nocdo de representacdo teve um papel
importante no estudo funcionalista da mente entre as ciéncias cognitivas. Muitos cientistas
cognitivos acreditavam que a mente é um software do cérebro (Block, 1995). Entretanto, o
nivel de estudo do software (ou nivel de representacdo informacional) ndo se reduzia ao nivel
do hardware. De fato, o interesse nas ciéncias cognitivas ndo tinha como objeto o estudo da
mente a partir do chamado problema ontolégico (ou mente-cérebro). Mas, mente e cérebro
estdo sujeitos a uma dupla descricdo material ou fisica, de um lado, e informacional ou
funcional, de outro, entre dois niveis (hardware e software) independentes (Andler,
1992/1998, p. 28). A partir do racionalismo cibernético, entre as ciéncias cognitivas, tem
lugar a nogdo de ‘representagdo mental’ como estados internos e referentes a entidades
externas ao sistema cognitivo. Assim, o estudo da mente tornou-se estudo da cognicdo e
cognigdo significava computacdo (Fetzer, 2000, p. 9, p. 15) — no quadro abaixo desta
Introducdo, ao longo do desenvolvimento das ciéncias cognitivas, o paradigma
representacionista esta presente entre os itens 1 e 2.

Varela (1998) emprega a expressdo ‘paradigma representacionista’. No sentido de
Thomas Kuhn (1962/2007), por exemplo, podemos afirmar uma verdadeira mudanca de
‘paradigmas’ nas ciéncias cognitivas entre representacionismo e ndo-representacionismo?
Talvez sim, talvez ndo! Andler (1992/1998, p. 28) ndo hesita e afirma a existéncia de
‘paradigmas concorrentes’ € ao representacionismo de Varela ele identifica o ‘cognitivismo’.
Nos altimos 20 anos, no entanto, o que parece certo é que a perspectiva mudou entre filésofos
e cientistas cognitivos. O estudo da cognicdo ja ndo corresponde somente a representacdo
computacional dos processos referentes as atividades cognitivas (e, em particular, linguagem,
memdria e percepcdo). De um lado, consciéncia fenomenal e 12 pessoa e, de outro, o que
acontece fora de um sistema também estdo incluidos entre o estudo dos processos cognitivos.

Elaborada por Varela (1988, p. 91), por exemplo, a nocdo de ‘enagdo’ caracteriza a
‘emergéncia’ ou o ‘emergir’ da significacdo como ‘acoplamento estrutural’ entre organismo e
meio (Varela, 1988, p. 110) e, contrariamente, indica uma alternativa critica ao ‘paradigma
representacionista’ nas ciéncias cognitivas (Varela, 1996, p. 89). A partir da critica filosofica
continental a representacéo entre a dissensdo fenomenoldgica (Heidegger e Merleau-Ponty) e
0 estruturalismo (Foucault), Varela (1988, p. 92-93) designa ‘circularidade’ a relacdo entre
acdo e interpretacdo. A ideia € tornar predominante a acdo sobre a representacao ou ‘enacgao’
— sistemas cognitivos sdo agdes e interpretaces e ndo representa¢cdes do mundo. Um possivel
traco ancestral da nocdo de enacdo teria tido lugar na teoria da significacdo de Uexkill
(1934/1956;1982). Alias, comparativamente, quanto a cogni¢ao como ‘cognigdo distribuida’
[e ndo representacdo], Andler (1992/1998, p. 20) identifica textualmente o biologista von
Uexkiill [grifo meu]. E inegéavel, portanto, o papel deste personagem na recente histéria das
ciéncias cognitivas.
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O bidlogo estoniano Jakob von Uexkull (1864-1944) teria esbocado um tipo de teoria
ndo-representacionista da significacdo e, implicitamente, um tipo de teoria pragmatica da
significagdo. Constituido por ‘mundo de percep¢ao’ e ‘mundo de agdo’, o Umwelt ou ‘mundo-
proprio’ de um organismo cria ou interpreta o meio a partir de um modo subjetivo e ndo
diretamente acessivel & observacdo externa’. O que ¢ significativo ou ‘objeto significante no
mundo-préprio” de um organismo ¢ aquilo que tem influéncia na sua agdo no meio. Assim, a
partir de uma perspectiva cognitiva, e de acordo com Uexkall, a significacdo implica acdo no
mundo (e ndo representacdo), 0 que me parece caracterizar os tragos de uma teoria pragmatica
da significacdo. Uma teoria pragmatica que se mostraria alternativa a certo tipo de realismo
implicito nas ciéncias cognitivas dos anos 70 quanto a suas concepg¢des de significacdo e
cognicdo — um sistema cognitivo representa adequadamente aspectos do mundo real pré-
definido. Alids, Varela (1988, p. 100-101) ja assinala uma possivel alternativa de
representacdo pragmatica ao representacionismo nas ciéncias cognitivas que ndo tem
implicacdes ontoldgicas ou epistemolodgicas.

A partir da década de 40 do Século XX, é oportuno assinalar, como parte do
desenvolvimento da filosofia analitica entre diferentes autores como Austin, Ryle e
Wittgenstein, a critica e a separacdo entre significacdo e representacdo mental levou a
chamada ‘virada lingiiistica-pragmatica’: analisar como as palavras séo usadas e elucidar seu
significado e ndo sua referéncia a um possivel conteddo mental interno. Assim, a nocao de
uso das palavras mostrou ser o ponto de partida de uma concepcao de significado como
correspondéncia a sua influéncia pratica na acdo ou uma concepcdo de significacdo sem
representacdo. A significacdo de alguma coisa €, portanto, determinada por seu uso ou sua
utilidade na acéo, 0 que nos remete aos principios do pragmatismo de Charles S. Peirce e
William James.

Assim, comparativamente a teoria da significacdo de Uexkill, uma concepcao
pragmatica da significagdo assume igualmente a forma de um ‘monismo’ como ja esta
presente nas visdes de Peirce e James (Sharov, 2001, p. 213): as distingdes ou as fronteiras de
significacdo como, por exemplo, entre matéria e mente, sdo operacionais, instrumentais,
convencgdes no sentido de 32 pessoa ou subjetivas no sentido de um componente de auto-
interesse ou utilidade na 1% pessoa. Isso implica unicamente que, para um organismo,
portanto, o interesse ou a utilidade na acdo geram as condicdes de significacdo e existéncia de
alguma coisa entre as perspectiva de 12 e 32 pessoas. Assim, do ponto de vista de Uexkill, ha
tantos mundos e significacdo no mundo quanto ha sujeitos. Ou, resumidamente, de um ponto
de vista pragmatico, o significado de uma alguma coisa corresponde ao seu uso e influéncia
na agdo ou o que Uexkiill designa ‘Umwelt’ ou ‘mundo-proprio’ de um organismo.

Quadro historico das ciéncias cognitivas (Varela, 1988, p. 24):

1) Anos cibernéticos.

2) Simbolos: a hip6tese cognitivista.

3) Emergéncia: uma alternativa a hipo6tese cognitivista.
4) Enacgdo: uma alternativa a representagao.

Assim, ao contrario do paradigma representacionista nas ciéncias cognitivas, presentes
nos itens 1 e 2 acima, a hipotese que desenvolverei aqui parte da referéncia aos itens 3 e 4.
Esta me parece ser uma possivel referéncia historica e filosofica da teoria pragmatica da
significacdo de Uexkiill, que coincide com a ideia de ‘trabalhar sem representagdo’ de Varela,
e indica uma alternativa nao-representacionista para as ciéncias cognitivas.
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Experiéncia e significado

A Teoria ou Doutrina dos Significados corresponde a Parte 11 da Teoria dos Mundos-
Proprios e, inicialmente, Uexkill (1934/1956, p. 94; 1982, p. 141) considera a eventual
transformacédo nas propriedades dos objetos quando eles entram no mundo-préprio de um
organismo. No exemplo proposto por Uexkiill, um objeto ‘pedra’, cujas propriedades sdo
forma, peso, dureza, formagao cristalina, etc., tem um significado primario de ‘objeto neutro
no caminho’ ou simplesmente uma pedra no caminho ! Mas quando a pedra entra na relagéo
com um sujeito, ocorre uma transformacao no seu significado primario. Agora, ela tem o ‘teor
de arremesso’, quando, por exemplo, se lhe ¢ atribuido a fung@o de instrumento de defesa na
eminéncia do ataque de um cdo. De acordo com Uexkiill, a transformacdo no significado tem
uma influéncia direta nas propriedades do objeto.

O significado do objeto, com efeito, corresponde a fungéo atribuida a ele no interior de
um mundo-préprio. Se considerarmos o processo de significacdo na ecologia entre organismo
e meio, além das propriedades que sdo caracteristicas e particulares aos objetos, a
transformacdo do significado corresponde a emergéncia de uma nova propriedade e que
simplesmente ndo existia antes como, por exemplo, quando uma pedra assume o teor de
arremesso. Uexkill (1934/1982, p. 142) assinala que é na relacdo com o sujeito, i.e., no
interior de um mundo-proprio, que podemos ver nos objetos 0 que os escolasticos chamavam
‘propriedades em essentia e em accidentia’ (respectivamente propriedades ‘essenciais’ ¢
‘acessorias’). Nos respectivos vocabuldrios de Galileu e Locke, comparativamente, essa
distingdo corresponde as propriedades ‘primarias’ e ‘secundarias’ dos objetos.

Cores, sons, sabores, odores, etc., sdo propriedades acessorias dos objetos que, no
entanto, sdo inseridas no quadro da natureza em funcdo do significado atribuido a elas no
mundo-préprio de um organismo. Se considerarmos 0 mundo-préprio do ser humano, cores,
sons, sabores, odores, etc., tém significado nesse contexto particular da relacdo com os
objetos e ndo tém, por outro lado, significado algum no mundo-préprio de certo tipo de
morcego. O que entra no mundo-proprio de um organismo ¢ convertido a ‘objeto com
significado util’. A ideia de significado util parece indicar um critério pragmatico de
relevancia quanto a compreensdo do significado dos objetos. No sentido de William James,
comparativamente, o pragmatismo € uma teoria do significado ou significacdo e sua
influéncia na acéo.

Assim, considerada a teoria da significacdo de Uexkdll, um objeto tem uma funcao
enquanto significa algo atil ou biologicamente relevante no interior de um mundo-préprio
(como cores, sons, sabores, odores, etc.). Mas a determinagdo pragmatica do significado dos
objetos ndo implica a negacdo do realismo quanto a existéncia e ao significado ontolégico das
propriedades acessorias — ‘ser vermelho’, por exemplo, é uma propriedade de estados fisicos
na superficie de certos objetos. No entanto, ‘ser vermelho’ corresponde a uma propriedade
disposicional no interior de certos mundos-proprios no qual ela mostra ter relevancia
significativa na agdo do organismo e sua relagdo com o meio.

A nogdo de ‘propriedades disposicionais’ mostra ter tido interesse entre duas areas
recentes da filosofia: filosofia da ciéncia e filosofia da mente. No primeiro caso, entre as
discussdes acerca da distingcdo precisa entre propriedades primarias e secundarias, e, no
segundo caso, quanto a significagdo dos conteddos mentais. Assim as propriedades
disposicionais como, por exemplo, solubilidade, fragilidade e elasticidade, que s6 se mostram
sob certas circunstancias particulares, como, por exemplo, imersdo em liquido ou pressao,
igualmente os verbos psicoldgicos como crer, desejar, esperar, sentir, etc., significariam uma
disposicdo de acdo e ndo a existéncia de conteudos internos dos estados mentais (Ryle,
1949/2005, p. 209). Alguém cré, deseja, espera ou sente alguma coisa sob certas
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circunstancias. Assim, de acordo com Ryle, o que determina o significado dos contetdos
mentais sdo certas disposi¢Oes de acdo e ndo a existéncia de contelldos mentais internos.

Nos anos 40, desenvolveu-se uma nova virada lingiistica agora intitulada ‘virada
linguistica-pragmatica’ na recente tradigdo analitica da filosofia. Além da critica e separagdo
entre representacdo e significacdo, diferentes autores como Austin, Ryle e Wittgenstein
procuravam explorar as propriedades pragméticas da linguagem cuja caracteristica
fundamental se remete a relacdo entre um termo, seu uso e sua influéncia na acao. A hipdtese
linguistica-pragmatica € que a significacdo ndo depende de representacdo pré-definida e
apresenta uma concepcao de significacdo sem representacdo — significar ndo corresponde a
representacdo mental de alguma coisa. Assim, por exemplo, Austin (1949/1980, p. 34)
introduz a nogdo de erro gramatical e desloca o problema de caracterizacdo dos conteddos
mentais internos do nivel ontoldgico ao nivel linguistico. No sentido de Austin, portanto, o
problema nédo € o que €, mas o que significa os termos mentais visto que o termo ‘mente’ nao
corresponde a realidade ontoldgica de uma coisa mental ou fisica. Aqui, comparativamente,
talvez seja oportuno mencionar a nogdo de ‘erro categorial’ de Gilbert Ryle (1949/2005). Do
ponto de vista de Ryle, quando se considera a ‘mente’ uma coisa material ou imaterial, e se
Ihe aplicam categorias ontoldgicas fisioldgicas ou psicologicas, comente-se um erro
categorial. Os termos mentais, e, usualmente, sdo os verbos da psicologia popular (crenga,
desejo, intencdo, sentimento, etc.), referem-se a disposi¢do de acdo e ndo a supostos estados
internos de uma coisa material ou imaterial. Assim, por exemplo, crer ou sentir alguma
corresponde a disposicao de agdo sob certas circunstancias: ‘A cré ou sente X, sob a
circunstancia C’. De certo modo, a concepgao de propriedades disposicionais caracteriza uma
dissolugdo do problema mente-corpo. Na analise conceitual de Ryle, portanto, ‘mente’
corresponde ao conjunto de termos referentes a descricdo da acdo e ndo a existéncia de
alguma coisa material ou imaterial.

Austin (1949/1980, p.38), por exemplo, argumenta contra o que ele designa ‘falacia
descritiva’ e defende que os enunciados ndo tém apenas (ou essencialmente) a propriedade
descritiva, mas, eles tém também um carater performativo — a ideia reflete a maxima da tese
de Austin que afirma ‘dizer é fazer’. Alias, entre o inicio e meados do Século XX, por
influéncia do Circulo de Viena, a andlise linglistica dos termos filoséficos se remetia
unicamente as proposicdes descritivas e redutiveis ao calculo proposicional. Mas, a partir da
critica a faldcia descritiva de Austin, em particular, tem inicio a chamada ‘virada linguistica-
pragmatica’ na andlise da linguagem: analisar como as palavras sdo usadas e elucidar seu
significado. Assim, a analise visa identificar as propriedades pragmaticas da linguagem
quando se estabelecem as relacdes entre as palavras e seu uso. De acordo com Austin, ao
nivel pragmatico ou performativo das propriedades linglisticas corresponde, portanto, 0 uso
das palavras por sujeitos falantes.

Assim, comparativamente, além das caracteristicas pragmaticas da teoria da
significacdo de Uexkiill, ela parece também assimilar a nocdo de propriedades disposicionais.
Uma coisa torna-se ‘objeto significante’ no interior de um mundo-proprio, se e somente se ela
mostra utilidade na acdo do organismo e sua relacdo com o meio. A atividade significante do
organismo ndo implica, no entanto, uma representacdo interna do objeto. No exemplo da teia
de aranha, Uexkill (1934/1982 p. 163) mostra que a teia é um ‘protétipo’ do objeto. No
trabalho de construcdo da teia, a aranha atribui a ela a fungdo de significar o objeto (ou a
mosca). Como ‘réplica’, a teia significa e ndo representa a mosca porque, evidentemente, elas
ndo tém entre si a menor semelhanca. Protdtipo ou réplica é o que se designa no vocabulario
da Semidtica de Peirce um ‘indice’. Como um tipo de signo, um indice significa um objeto
por referéncia a uma possivel relacdo causal com ele (Aradjo, 2010, p. 61-2). Assim, na teoria
de Uexkaull, a significacdo ndo implica representacdo do objeto. E o que parece determinar a
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significacdo de um objeto é a disposi¢do da acdo no mundo-préprio do organismo — a teia
significa (e ndo representa) mosca no mundo-préprio da aranha.

Sharov (2001, p. 214), por exemplo, assinala a ‘virada bioldgica de Uexkiill no
pragmatismo’. A partir da referéncia ao pragmatismo de Charles S. Peirce, William James e
John Dewey, ‘0 que define as distin¢des e os limites de um sistema € subjetivo no sentido de
que eles sdo operacionais, instrumentais ou convencionais’. Assim, as distingdes ou os limites
tétm um significado subjetivo dado que, a principio, este caracteriza ‘auto-interesse’ ou
‘utilidade’ para um organismo ou um sistema e, portanto, parcialmente predicavel. Como se
apresenta no exemplo teia de aranha é a utilidade da primeira que implica a atividade de
significacdo do objeto ‘mosca’ no mundo-proprio da segunda. Uexkull ndo parecia ter
conhecido James ou Peirce, embora pareca claro que sua teoria da significacdo evoque tracos
nitidamente pragmaticos e semidticos. O que ele considera essencial na significacdo € a
utilidade do objeto na acdo do organismo (Uexkdll, 1934/1982, p. 142-143). Assim, como
assinala Sharov (2001, p. 215), enquanto a semi6tica de Peirce se aplica ao individuo capaz de
usar signos, Uexkdll aplica seu pragmatismo aos diferentes tipos de organismo vivos e
inclusive células individuais. Talvez, resumidamente, se possa dizer que a semiotica de Peirce
seja um caso particular da pragmatica de Uexkill.

Significacao e ciclo de funcéo

Um elemento fundamental da teoria de Uexkiill ¢ o que ele designa ‘ciclo de fungao’.
Pode-se dizer que o ciclo de fungdo é um ‘modelo’ ou uma ‘estrutura’ (Dupuy, 1996, p. 23):
um objeto abstrato ou formal que estrutura outros objetos e, com efeito, constitui um sistema
de relagdes funcionais.

Merkwelt Sense world

Receptor
" Rezeptor Sense net Carrier of a feature
=9 Merkmaltrager
Merkorgan ¥ - g
qC) g‘ Gegengefﬂge Internal | world Object Opposite structure
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Figura 1 - ‘Ciclo de fun¢do’ — Funktionskreis ou functional cyrcle nas versbes originais em alemao
(esquerda) e inglés (direita) (Kull, 2001; Uexkdll, 1934/1982, p. 36; Uexkdll, 2004, p. 9). Nota-se no
esquema do ciclo de funcdo uma clara distingdo entre Innerwelt, Internal world ou mundo interno e o
Umwelt estruturado entre percepgdo e acdo do organismo em torno do objeto. O ciclo de funcéo
desempenha um duplo papel de descrever igualmente as caracteristicas objetivas e subjetivas da
experiéncia ou comportamento de um organismo.

Assim, no célebre exemplo de Uexkill (1934/1982, p. 144-5), um talo do ramo de
uma flor tem, respectivamente, quatro possiveis significados dado a relacdo funcional entre
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certo organismo e ele: para uma moga, o talo significa ‘aderego de cabeca’; para uma formiga,
0 meio de alcancar o topo; para uma larva, material de construcdo de seu abrigo; e,
finalmente, para uma vaca, fonte de alimentacdo. Como forma ou estrutura, o ciclo de funcéo
descreve diferentes mundos-préprios e sua relacdo de significagdo com um objeto. Temos,
com efeito, a seguinte equacao:

Diferentes mundos-proprios, diferentes significados possiveis de um mesmo objeto.

Do ponto de vista de Uexkiill (1934/1982, p. 154), portanto, ‘o ciclo de fungdo como ciclo de
significacdo’ descreve, na percepcdo e agdo, a correlacdo funcional entre o corpo do organismo e o
objeto. A ideia principal do ciclo de fungéo talvez seja que os componentes de um mundo-
proprio tém um significado funcional referente a certo organismo particular e, portanto, ‘o
problema primacial € o significado [e ndo] ... investigar 0s processos causais, que sdo sempre
extremante limitados’ (Uexkiill, 1934/1982, p. 155).

Uexkill (1934/1982, p. 165; 1956, p. 116), com efeito, era pouco simpatico ao tipo de
explicagdo ‘mecanicista’, designada por ele assim — nos ultimos 50 anos, diriamos explicacéo
fisicalista — e talvez tivesse interesse por um tipo de explicacdo funcionalista da relacdo entre
organismo e meio. O ciclo de funcdo mostra a relacdo funcional entre organismo (ou receptor)
e objeto (ou portador) de significacdo e, assim, descreve objetivamente o mundo-proprio
subjetivo de um organismo. N&o interessa tanto a explicacdo funcionalista de Uexkiill a base
material ou fisica de realizacdo das atividades do organismo. Ela é abstraida da explica¢do. O
que interessa € que o ciclo de funcéo determina a estrutura funcional de diferentes organismos
e sua relacdo com os objetos do meio. O ciclo de funcdo descreve o mundo-préprio como um
campo de significacdo: o objeto torna-se significativo ou ‘objeto significante’ no interior de
um mundo-préprio. Assim, o interesse ou a utilidade geram na acdo as condicBes de
significacdo e existéncia de alguma coisa independentemente de uma representacdo externa
ao organismo porque, de um ponto de vista pragmatico, por exemplo, as distingdes ou 0s
limites entre organismo e meio sdo subjetivos (i. é, operacionais, instrumentais ou
convencionais).

O ponto importante da concepc¢do pragmatica de significacdo de Uexkill me parece
ser igualmente que ela coincide com a critica da filosofia analitica & no¢éo de representacao.
Um organismo significa e ndo representa ou cria uma cépia interna do objeto porque,
exatamente, a significacdo corresponde a relagdo préatica entre organismo e objeto no interior
de um mundo-proprio. No contexto da critica analitica a representacdo, por exemplo, é
oportuno assinalar aqui um pequeno ensaio de Ryle (1954/1993, p. 149) dedicado a anélise
conceitual da ‘percepgdo’. De um ponto de vista tradicional, a percep¢do corresponde a
ocorréncia de eventos internos fisioldgicos ou psicolégicos. Mas, ao contrario, Ryle
empreende uma analise conceitual da percepcdo, exatamente nos termos semelhante a sua
‘analise do conceito de mente’ (Ryle, 1949/2005), e procura mostrar que perceber
corresponde a significar alguma coisa.

Assim, por exemplo, verbos como ‘ver’ e ‘ouvir’ teriam funcdo semelhante a ‘vencer’
um jogo. Influenciado por Wittgenstein, de acordo com Ryle, a partir de certas regras, ‘ver’ e
‘ouvir’ realizam processos de significacdio e ndo representacdes internas de condicdes
fisiologicos ou psicologicos de percepgdo. E igualmente aos termos do ‘erro categorial’,
identificado na anélise conceitual da mente, a ‘fonte do erro’ consiste em supor que se possam
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descobrir processos internos fisiologicos ou psicologicos ‘por tras das palpebras’
correspondentes a percepgdo de alguma coisa (Ryle, 1954/1993, p. 159; 161).

“O que espero é mostrar que existe algo que estd drasticamente errado em todo
programa de tentar catalogar minha visdo de uma arvore como o estagio fisiologico ou
psicolégico final de processos (...) N&o é um fendmeno intratdvel ou oculto, nem
mesmo um fenbmeno, introspectivo, porque ndo ¢ fendmeno nenhum.” (Ryle,
1954/1993, p. 163)

De acordo com Ryle, portanto, o que determina a significacdo de alguma coisa € certa
disposicao de acdo e ndo necessariamente a ocorréncia de eventos internos no organismo. No
exemplo do talo flor de Uexkill, comparativamente, o que determina a significacdo é a
relacdo préatica no interior de um mundo-préprio particular — constituidos entre percepcao e
acdo, mundos-préprios sdo significacdes e ndo representa¢fes do mundo. A significacdo tem,
no entanto, também um poder causal na acdo do organismo, 0 que me parece satisfazer o
critério funcionalista de eficacia causal das propriedades internas de um sistema (e Fodor diria
a eficacia causal das propriedades mentais) — organismos percebem e agem no mundo. De
modo semelhante, portanto, a concepcéo de significacdo de Uexkill parece coincidir com o
principio geral da ‘virada pragmadtica’ na filosofia analitica: a concepg¢do de linguagem como
uma forma de acdo e ndo de representacdo da realidade.

Embora pouco simpatico a explicacdes mecanicistas na biologia, como zoologista,
evidentemente, Uexkiill ndo ignorava o significado da fisiologia ou os elementos temporais da
analise evolucionista no estudo do mundo animal. No entanto, creio, ele parece estar
comprometido com um tipo de andlise estrutural do organismo por referéncia a relacdo
fundamental entre mundo-préprio e significacdo. Assim como me parece, no sentido de
Uexkiill, a analise da relacdo mundo-proprio e significacdo indica a possibilidade de uma
alternativa entre os campos funcional e evolutivo da biologia contemporanea. Ao contrario
das explicaces por causas proximais ou distais, respectivamente, explicacdes fisiologicas e
evolutivas, Uexkill parece estar interessado no tipo de relacdo funcional entre 0 mundo-
préprio e o meio. Apresentada no esquema do ciclo de funcdo, em particular, a significacdo
consiste na correlagdo estrutural entre organismo, objeto e meio (ver ilustracdo 1). Assim, do
ponto de vista de Uexkdll, o ciclo de funcdo se mostra além do reducionismo das causas
proximais da biologia fisiologista ou da determinacéo temporal das causas distais na biologia
evolutiva no estudo dos organismos Vivos.

Homologia tem sido uma nocdo central na biologia evolutiva e significa a semelhanca
entre estruturas de diferentes organismos em relagdo unicamente a uma mesma origem
embrioldgica. As estruturas homoldgicas podem ter ou ndo a mesma fungdo. O braco do
homem, a pata do cavalo, a asa do morcego e a nadadeira da baleia sdo estruturas homaologas
entre si em funcdo da mesma origem embrioldgica. Mas, ndo ha similaridade funcional entre
elas. A homologia entre estruturas de dois organismos diferentes sugere que eles se
originaram de um grupo ancestral comum, embora ela n&o indique um grau de proximidade
comum: exemplos de estruturas homologas sdo o bragco do homem, a pata dianteira do cavalo,
a asa do morcego e nadadeira da baleia.

Entre diferentes organismos, ao contrario de estruturas homologas e independente de
origem embriologica, por exemplo, a nocdo de estruturas analogas refere-se a semelhanca
entre estruturas adaptadas a execucdo de uma mesma funcdo — exemplos de estruturas
analogas sdo asas nos insetos e aves ou tubos respiratorios e pulmdes que, embora tenham
diferentes origens embrioldgicas, tém a mesma funcdo bioldgica: exemplos de estruturas

105



Tneles Ciéncias & Cognicédo 2012; Vol 17 (2): 098-114 <http://www.cienciasecognicao.org> © Ciéncias & Cognigéo
&gniqag Submetido em 22/03/2012 | Aceito em 12/09/2012 | ISSN 1806-5821 — Publicado on line em 30 de setembro de 2012

analogas sdo a asa do inseto e a asa da ave. A analogia caracteriza a semelhanca entre
diferentes organismos unicamente como adaptagcdo a uma mesma funcéo.

Assim, e independente da origem embrioldgica e determinacdo genética dos
organismos, comparativamente, o que me parece ser crucial assinalar aqui é que mundos-
proprios podem ser considerados a expressdo de estruturas analogas — e, comparativamente a
uma visdo funcionalista, entre diferentes organismos, 0s respectivos mundos-proprios tém a
mesma funcéo bioldgica fundamental como campos de significacéo.

Assim como os funcionalistas ndo sdo partidarios de explicagdes por padrbes de
homologia, do ponto de vista de Uexkull, igualmente, algo sé significa alguma coisa no
interior de um mundo-prdprio e, portanto, a significacdo ndo pode ser determinada fora de um
campo funcional de significacdo. E ainda, comparativamente a nocdo de estruturas analogas,
pode-se afirmar que a implementacdo funcional de diferentes mundos-proprios satisfaz ao
chamado principio da ‘multipla realizagdo’. De fato, pode-se ver o ciclo de funcédo, por
exemplo, como uma forma ou uma estrutura comum aos diferentes tipos de organismos.
Independentemente do tipo de base fisica ou material, portanto, mundos-préprios tém a
mesma funcdo como campo de significagdo entre diferentes organismos. O que determina um
ciclo de fungdo sdo disposicdes funcionais e, conseqlientemente, a constituicdo material ou
fisica do organismo tem um papel secundario.

Principio da Mdltipla Realizacéo:
MP=4{R1VR2VR3..VRnf

MP: mundo-proprio.
R1, R2, R3, ... Rn: multipla realizacao.

O principio da mdltipla realizacdo tem sido um argumento influente contra as teorias
da identidade na filosofia da mente e um forte argumento a favor do funcionalismo. Muitos
filésofos (Putnam, 1967/1980) tém adotado a multipla realizacdo como uma alternativa ndo-
reducionista ao reducionismo psicofisico. Em particular, é importante destacar o carater
disjuntivo do principio da maultipla realizacdo ao contrario da identidade reducionista
psicofisica (por exemplo, ‘certo tipo de dor’ = ‘ativacdo das fibras-C’). Parece plausivel
afirmar que, comparativamente, mundos-proprios (acima indicado MP) podem ser realizados
por diferentes organismos (acima indicado R1 v R2 v R3 ... v Rn) ou eles séo multiplamente
realizaveis. Um traco do funcionalismo do ciclo de funcdo de Uexkill pode ser notado na
seguinte passagem:

“O fim ¢ igual, mas, o meio ¢ diferente ... Os meios morfogenéticos usados para
permitir que os diferentes animais possam subir por uma parede lisa sdo variados,
embora conduzam todos ao mesmo fim: ultizar como caminho o objeto significante — a
parede lisa (Uexkull, 1934/1982, p. 160)... A determinacdo de significado é sempre a
mesma, s6 muda radicalmente a determinagio morfogenética.” (ibidem, p. 161)°

Assim, comparativamente ao mundo-préprio como um tipo de estrutura analoga e
funcional, parece oportuno assinalar a no¢do de ‘acoplamento estrutural’ de Varela e que,
curiosamente, mostra a comparacao entre dois mundos-proprios e seus respectivos campos de
significagdo e realizagdo multipla: “Formulé autrement: [’historique bien différent du
couplage structurel des oiseaux et des primates a fait-émerger un monde de pertinence pour
chacun d’eux qui est inseparable de leur vécu” (Varela, 1988, p. 110).
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Assim, do ponto de vista de Varela, a nogao de ‘enagdo’ caracteriza a ‘emergéncia’ ou
o ‘emergir’ da significacdo como ‘mundo de pertinéncia’ a partir do acoplamento estrutural
entre organismo e meio e, comparativamente, no sentido de Uexkill, embora distintos entre
si, por exemplo, entre passaros e primatas, os mundos-proprios tém igual funcéo bioldgica de
determinar distintos campos de significacdo ou eles sdo multiplamente realizaveis.

A nogdo de ‘vivido’ na citacdo de Varela acima (‘vécu’), igualmente, parece indicar a
possivel caracterizacdo fenomenoldgica de diferentes experiéncias de mundo ou aquilo que
caracterizaria uma interpretacdo particular do mundo. Da nogdo de ‘enagdo’ ou ‘emergir’,
portanto, e ao contrario da ‘cogni¢ao como representacao adequada de um mundo exterior
pré-determinado’, Varela (1988, p. 90-1, 98) retoma o sentido de ‘senso comum’ e assinala
que os critérios de pertinéncia cognitiva sdo contextuais e criativos — a cognicao € atividade
criativa, sensivel ao contexto e incorporada. A partir da critica filosofica a representacéo e da
nocdo de corporeidade de Merleau-Ponty, Varela (1993, p. 18) estabelece os principios da
‘cogni¢do incorporada’: ‘Pour Merleau-Ponty, dés lors, comme pour nous, la corporéité
posséde un double sens: elle designe le corps a la fois comme strucuture vécue et comme
contexte ou lieu des mécanismes cognitifs’. De um lado, entende-se a corporeidade como
experiéncia vivida no sentido fenomenologico e, de outro, como estrutura cognitiva. Alias, é
interessante destacar aqui que Merleau-Ponty (1957-8/2000, p. 271) ja assinalava o
significado filosofico que a nocdo de mundo-proprio de Uexkill poderia ter aléem da classica
distingdo cartesiana entre alma e corpo.

Lacuna explicativa e ciclo de fungéo

Talvez aqui pudessemos ter uma possivel alternativa de revisdo do problema
‘explanatory gap’ ou ‘lacuna explicativa’ na filosofia da mente. De um ponto de vista
tradicional, o problema tem origem a partir da disjuncdo e distingdo ontoldgica entre as
perspectivas de 12 e 3% pessoas e sua conseqliente assimetria epistemoldgica: embora o traco
distintivo de uma experiéncia mental (ver, perceber, sentir, etc.) seja uma caracteristica de 12
pessoa, 0 acesso a ela estd limitado a uma descricdo de 32 pessoa. No contexto da filosofia da
mente, a expressdo ‘experiéncia mental’ é eventualmente designada ‘consciéncia fenomenal’.
De fato, a lacuna explicativa é um problema epistemolégico. Se, por exemplo, considerado o
problema mente-corpo, estados mentais séo realmente estados fisicos, ainda assim nédo se sabe
como isso possa explicar o trago distintivo de uma experiéncia mental (ver, perceber, sentir,
etc.) por meio da descri¢do das propriedades fisicas do cérebro. Dado que, por exemplo, ‘ter
certa dor’ ¢ ou ¢ idéntico a ‘ativagdo das fibras-C’ ou ela corresponde a certo estado
funcional, de fato, isso ndo nos mostra nada quanto ao significado de ter uma experiéncia de
sentir dor ou a consciéncia fenomenal de dor. Do ponto de vista fisicalista, por exemplo, se
consideramos o termo ‘dor’ (e), ele significa ‘experiéncia de sentir’ (q) ou ‘ativagdo das
fibras-C’ (p). Mas, como a experiéncia de sentir dor ndo é sendo ativacdo das fibras-C, entdo,
‘dor’ significa ativagdo das fibras-C: e — (p v q) e p = q; logo, € — p. Assim, temos uma
‘lacuna explicativa’ entre o fisico € o mental. A explicacdo fisicalista de ‘dor’ elimina o
sentido fenomenoldgico de sentir dor da descri¢do da experiéncia de dor e 12 e 3% pessoas sao,
portanto, realidades ontologicamente distintas e disjuntivas.

Alias, como assinala Gardner (1995, p. 20), e dado o problema da lacuna explicativa,
entre as ciéncias cognitivas, por exemplo, uma estratégia tem sido excluir metodologicamente
aspectos subjetivos, afetivos, emocionais ou fenomenais do estudo da cognigéo — ‘qualia’ ou
‘o que é ser como’ tém sido eventualmente alguns termos dados ao trago distintivo de uma
experiéncia mental ou consciéncia fenomenal e excluidos do estudo da cognicdo. O modo
como certas coisas parecem ser na experiéncia significa o que é ter uma experiéncia mental
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dessas coisas (aparéncia, sonoridade, cheiro, gosto, etc.) e que ndo parecem fisica ou
funcionalmente relevantes no estudo da cognicao.

Muitos filésofos, comparativamente, consideram existir uma lacuna explicativa entre a
caracteristica mental ou fenomenal de uma experiéncia e a descricdo dos mecanismos fisicos
e biologicos geradores dessa caracteristica no cérebro (Chalmers, 1996). O problema esta,
portanto, no fato de que enquanto a caracteristica mental ou fenomenal de uma experiéncia
tem ontologia na 1* Pessoa, nosso acesso a ela esta limitado a uma descri¢do fisica ou
funcional da atividade cognitiva do cérebro na 32 Pessoa. De fato, desde a navalha de Okcham
aplicada por diferentes estratégias fisicalistas, e inclusive estratégias funcionalistas, o
problema da lacuna explicativa parece resultado de uma decisdo metodoldgica de excluir da
descricdo da atividade cognitiva o0 que caracteriza os aspectos subjetivos, afetivos, emocionais
ou fenomenais porque exatamente eles ndo teriam acomodagdo entre as descri¢des fisicas ou
funcionais das propriedades do cérebro — a descricdo da experiéncia elimina a propria
experiéncial

N&o apenas agora, mas, a principio, nunca a descricdo de uma experiéncia na 32
Pessoa vai reproduzir as caracteristicas de 12 pessoa da atividade cognitiva ou o que € ter uma
experiéncia. E, de fato, ndo parece ser o caso. Mas a impossibilidade de reproducdo das
caracteristicas de 12 pessoa ndao implica sua eliminacdo do estudo da atividade cognitiva. Um
tipo de esquizofrenia filoséfica parece motivar o problema da lacuna explicativa quando ele é
tido como o abismo a uma realidade inacessivel ou como algo misterioso na propria
experiéncia (Chalmers, 1996). Alias, Chalmers é um exemplo claro da esquizofrenia
filosofica (Searle, 1997, p. 145). Entre filésofos da mente que sdo simpéticos as estratégias
cognitivistas, Chalmers ¢ um exemplo claro. De acordo com ele, enquanto ‘a cognicdo parece
funcionalmente explicavel, a consciéncia [fenomenal] resiste a uma explica¢do funcionalista’
(Chalmers, 1996, p. 172). De um lado, ele advoga a impossibilidade de acomodacéo e acesso
na 3? pessoa as condicOes da experiéncia na 12 pessoa; de outro, e a0 mesmo tempo, afirma as
condigdes funcionais de caracterizacao da atividade cognitiva. De uma perspectiva fisicalista,
comparativamente, o problema da lacuna explicativa se mostra como parte de uma estratégia
de explicacdo que exatamente exclui da explicacdo o que torna cognitiva uma atividade do
cérebro. Que alternativa teriamos de lidar com a lacuna explicativa diante desse quadro de
esquizofrenia filosofica?

Eu diria que uma estratégia de explicacdo da atividade cognitiva que ndo inclua a
perspectiva de 12 pessoa ndo é completa. O ciclo de funcdo de Uexkull caracteriza um modelo
pragmatico de significacdo de uma experiéncia e significacdo sem representacao a partir da
descricdo de 32 pessoa. O cérebro é, por exemplo, um sistema dindmico e interativo com o
mundo. Um mundo de significacdo emerge e se abre aos diferentes mundos-proprios — o
estudo da atividade cognitiva do cérebro ndo esta separado de um mundo-proprio que concede
a ela significacdo. Assim, a enacdo (Varela, 1988, p. 112) corresponderia a emergéncia de um
mundo de distintas significacbes comparativamente aos distintos modos de experiéncia ou, no
sentido de Uexkill, aos distintos mundos-préprios. lgualmente, assim como me parece, 0
ciclo de funcdo mostra caracteristicas semelhantes a no¢do de enacdo, como acoplamento
estrutural entre organismo e meio avangada por Varela, e que, portanto, incluiria a perspectiva
de 12 pessoa.

Mas, é importante assinalar aqui a distin¢do entre dois sentidos de ‘representacao’
indicados por Varela (1988, p. 99-0): (1) ‘representa¢ao do estado do mundo’; e (2) ‘nogdo
pragmatica de representagao’. De acordo com Varela, no primeiro sentido, temos um tipo de
concepcao realista de representacdo cuja significacdo corresponde a uma assimilacdo interna
de um mundo pré-determinado — ‘um sistema opera a partir de representacdes internas’
(Varela, 1988, p. 99). A chamada ‘metafora do computador’ talvez seja o que ilustra melhor o
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imperativo de determinacdo entre representacao e significacdo nas ciéncias cognitivas. Assim
como o préprio sistema, a significacdo depende de representacdes internas ja pré-definidas.
Alias, ao contrario de Ryle e Wittgenstein, Jerry Fodor (1978) parece sustentar, ao modo de
um internalismo cartesiano, que as explicacbes do significado dos conteddos mentais
dependem do reconhecimento de representacdes internas, privadas e pré-definidas de um
sistema.

“L’hypothese cognitiviste prétend que la seule fagon de rendre compte de 1'intellegence
et de I"intentionnalité est de postuler que la cognition consiste a agir sur la base de
représentations qui ont une réalité physique sous la forme de code symbolique dans le
cerveau ou une machine ... L hipothése est donc que les ordinateurs offrent um mode¢le
mécanique de la pensée, ou, en d’autres mots, que la pensée s’effectue par une
computation physique de symboles.” (Varela, 1988, p. 38-9)

No segundo sentido, ao contrario, uma nocao pragmatica de representacdo destitui a
assimilacdo interna de um mundo pré-determinado e a significacdo se constitui como
circularidade entre acdo e interpretacdo — ‘a representacao pragmatica ndo veicula implicacao
epistemoldgica ou ontologica’ (Varela, 1988, p. 100). Alids, uma circularidade acdo e
interpretacdo que, de modo semelhante, o ciclo de funcdo descreve como o mundo-proprio de
um organismo entre seus campos de percepc¢do e significacdo — ver exemplo do talo da flor: é
a acdo e a interpretacdo do organismo que determina a significacdo do talo. Assim,
comparativamente, do ponto de vista de Varela, a partir da nocdo pragmatica de
representacdo, a ideia € tornar predominante a agdo sobre a representagdo ou ‘enagdo’ —
sistemas cognitivos constituem acdes e interpretacdes e ndo representacdes de um mundo pré-
determinado. E de acordo com o modelo do ciclo de funcdo de Uexkill, a nogdo de
circularidade entre acdo e interpretacdo avancgada por Varela se mostra como uma possivel
alternativa de lidar com o problema da lacuna explicativa.

O que parece ser crucial na teoria da significacdo de Uexkiill, portanto, € que a nogdo
de ‘mundo-préprio’ caracteriza objetivamente no comportamento a caracteristica subjetiva da
experiéncia de mundo de um organismo. Assim, as distin¢cdes ou os limites de um organismo
ou sistema tém um significado subjetivo no sentido de que s&o operacionais, instrumentais ou
convencionais entre dois dominios distintos de significacdo. Como descricdo de diferentes
mundos-proprios, o ciclo de funcdo tem uma dupla funcdo ou circularidade entre o que se
designam os pontos de vista de 12 e 32 pessoas — ver llustracdo 1.

Do ponto de vista de 12 pessoa, por exemplo, as distin¢es e os limites sdo, de fato,
subjetivas e parcialmente predicaveis no sentido de que sdo determinadas a partir do ponto de
vista de um organismo — de novo, ver exemplo do talo de flor. Quanto ao ciclo de fungéo, no
sentido do ponto de vista de 12 pessoa, portanto, temos as seguintes alternativas:

1)  Alternativa que ndo aceita modelos deterministicos ou probabilisticos, i.e., € um modelo
‘observador-independente’;

2) Concepcdo de determinismo subjetivo (como expectativa ou meta de um sujeito) —
organismos e sistemas cognitivos sao intérpretes de 12 ordem.

Do ponto de vista de 3?2 pessoa, no entanto, o ciclo de funcédo caracteriza os limites e as
distingdes a partir de observadores externos e, comparativamente ao ponto de vista de 12
pessoa, sdao também operacionais, instrumentais ou convencionais. Mas, no sentido da 32
pessoa, a diferenca é que os limites ou as distingdes sdo interpretacdes de interpretacfes de 12
ordem. Para Uexkull, comparativamente, o problema primordial consiste em saber como um
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observador pode reconhecer, decodificar ou representar sem distorcer 0s processos de
significacdo caracteristicos dos diferentes mundos-proprios.

Segunda Cibernética e lacuna explicativa

Aqui, me parece oportuno citar uma referéncia de Varela na Introdugéo ao trabalho do
biofisico austriaco Heinz von Foerster (1984, p. xiii) sobre ‘sistemas auto-observantes’ cuja
caracteristica fundamental mostra uma ‘coeréncia interna’ ou ‘eigenbehaviour’ (ou
‘comportamento proprio’ — um neologismo entre ‘eigen’ do alemao e ‘behaviour’ do inglés).
Como nome expressivo da historia recente da cibernética no Século XX, a partir da década de
60, Foerster ¢ considerado o inventor da ‘cibernética de segunda ordem’, ou ‘cibernética da
cibernética’. No sentido da cibernética de segunda ordem, portanto, o investigador é parte do
sistema investigado. O investigador precisa estar ciente de que nunca pode ver como um
sistema funciona a partir de uma visdo exterior a ele porque estd associado ciberneticamente
ao sistema observado: quando um investigador observa um sistema, ele afeta e € afetado por
ele.

As ciéncias cognitivas entre 12 e 22 Cibernéticas:

Inteligéncia Artificial
Cibernética de 12 Ordem Teoria representacional da mente
Funcionalismo/Cognitivismo

Conexionismo/Emergéncia
Cibernética de 22 Ordem Teoria ndo-representacional da mente
Enacéo

Entre 12 e 22 Cibernéticas, as ciéncias cognitivas se desenvolvem entre paradigmas
representacionalista e ndo-representacionalista. No primeiro paradigma, Varela (1988, p. 14-
15) considera ser o dominio ortodoxo das ciéncias cognitivas.

Grande parte das ideias de Varela teve a influéncia decisiva de Foerster e ele mesmo
reconhece sua divida. Se, como assinala Varela (1984, p. xviii), a ‘primeira cibernética’
corresponde ao estudo de ‘sistema observados’ e supostamente, associados a nocdo de
representacdo, ao contrario, na ‘segunda cibernética’, o estudo tem como objeto ‘sistema
observantes’. E ‘objeto’ significa ‘sinais de eigenbehaviour’ e ndo uma realidade dada a
representacdo objetiva de um observador exterior. No sentido de Foerster (1984, p. 2; 5-7),
por exemplo, embora ndo seja representacional, a relacdo entre sistemas observantes e meio é
estrutural, o que nos remete, novamente, ao ciclo de funcdo de Uexkdll, i.e., a significacdo é
resultado de uma relagéo funcional entre organismo e meio.

Assim, na teoria pragmatica da significacdo de Uexkill, comparativamente a
cibernética de segunda ordem, o ciclo de funcdo tem o duplo papel de caracterizar as
distingbes e os limites ente os pontos de vista de 1* e 32 pessoas: de um lado, é a
caracterizagdo de uma experiéncia vivida no sentido fenomenologico (e sinal de
eigenbehaviour); e, de outro, é a caracterizagcdo dos mecanismos cognitivos de um organismo
ou um sistema (e o observador como parte do objeto observado). O ciclo de funcéo, portanto,
toma a forma de um conceito-operador de caracterizagdo operacional, instrumental ou
convencional entre dois dominios de distintas significacdes. Assim, comparativamente ao
desenvolvimento da cibernética como parte do desenvolvimento da teoria dos sistemas, me
parece razoavel afirmar que mundos-proprios constituem sistemas observantes e sinais de
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eigenbehaviour. E considerando o desenvolvimento da cibernética de segunda ordem, é
exatamente o duplo papel do ciclo de funcdo que indica e se aproxima de uma possivel
‘alternativa a representacdao’ e a estratégia de ‘trabalhar sem representacao’ nas ciéncias
cognitivas (Varela, 1988, p. 113).

A partir do duplo papel do ciclo de funcdo, portanto, Uexkill procura estabelecer
conceito-operador de caracterizacdo do comportamento animal além da cléssica distingdo
cognitivista entre ‘descri¢do’ e ‘existéncia’ (Berthoz & Petit, 2006, p. 45). De um lado, a
caracterizagcdo na 32 pessoa como descricdo do comportamento e, de outro, no sentido da 12
pessoa, a caracterizacdo da existéncia como experiéncia. Como vimos acima, o problema da
lacuna explicativa é a oposicdo entre 12 e 3% pessoas no estudo da atividade cognitiva. Mas, ao
contrario, o duplo papel do ciclo de funcdo entre descricdo e existéncia parece sugerir o que
Varela (1988, p. x) designa ‘uma circulagdo entre uma primeira pessoa ¢ um discurso externo
a experiéncia humana’. Existéncia teria o sentido de experiéncia na 1* pessoa enquanto
descricdo significaria o discurso na 32 pessoa. Como assinalado anteriormente, de acordo com
uma visdo pragmatica, para um organismo ou um sistema, as fronteiras ou os limites de
significacdo sdo sempre instrumentais, operacionais ou convencionais entre 12 ou 3? pessoas.

Talvez tivéssemos aqui uma possivel alternativa de lidar com esquizofrenia filoséfica
da lacuna explicativa. Para as ciéncias cognitivas, de acordo com Varela, portanto, o que
significaria a circulacdo entre 12 e 32 pessoas? A principio, ela significaria uma estratégia ndo-
representacionista. Ao inves de representacdo, a acdo cognitiva é sempre interpretacdo
pragmatica ou significacdo entre as distin¢cdes ou os limites de dois dominios. Por exemplo,
Uexkill afirma que o trabalho do bi6logo consiste em investigar o ‘sujeito’ dos diferentes
mundos-proprios. Assim, considerando as distingcdes e os limites no esquema do ciclo de
fungdo, o que significa o sujeito sendo um dominio de 1% pessoa ou caracteristica de uma
experiéncia de mundo? E quanto ao trabalho do bidélogo? Dado a perspectiva de 3? pessoa, ele
significa o dominio de descricdo objetiva do comportamento. A partir da no¢do de duplo
sentido da corporeidade tirada de Merleau-Ponty, comparativamente, o duplo papel do
esquema do ciclo de funcdo entre 12 e 32 pessoas parece indicar o que Varela (1993, p. 18-19),
respectivamente, assinala ser a ‘circulagdo entre ci€ncias cognitivas e experiéncia humana’.

De acordo com Varela (1993, p. 36), portanto, do ponto de vista da enacdo, a
circulagdo entre experiéncia e ciéncias cognitivas torna-se central. Ao contrario das
estratégias representacionalistas, como, por exemplo, entre neurocientistas cognitivos,
cognicdo e experiéncia sdo realidades separadas — estuda-se a cognicao a partir da analise das
propriedades neurofuncionais do cérebro independentemente de nossa interacdo com ele. E o
cerebro é um sistema dindmico e constantemente interativo com o mundo. Ainda de acordo
com Varela (1993, p. 36-37 — Figure 1.4), portanto, ‘uma descrigdo cientifica, que seja
biolégica ou mental, é ela mesma um produto da estrutura de nosso proprio sistema
cognitivo’. O que a descri¢do cientifica mostra ¢ nossa atividade reflexiva a partir de um
‘plano de fundo’ de nossas experiéncias e praticas bioldgicas ou culturais. E,
comparativamente, na ‘cibernética de segunda ordem’ ou ‘cibernética da cibernética’ de
Foesrter, o investigador é parte do sistema investigado e constituem ambos partes de um
sistema cognitivo entre as perspectivas de 12 e 32 pessoas.

Significacgéo e circulagdo entre 12 e 32 pessoas
Assim, creio, é possivel uma alternativa ao problema da lacuna explicativa e a
significacdo de uma experiéncia entre as perspectivas de 1? e 3% pessoas. Ao invés de

determinar as condigdes de possibilidade de significacdo de uma experiéncia a partir de
critérios externos a ela, de fato, a distingdo de significado entre as perspectivas de 1% e 3?
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pessoas mostraria ser conceitual e ndo ontoldgica: o conceito de uma coisa (por exemplo,
‘dor’) teria dois modos de significa¢do ou referéncia:

e = ‘dor’; p = significado fenomenoldgico de dor na 1* pessoa (ou experiéncia de sentir
certo tipo de dor); ou q = significado epistemoldgico de dor na 32 pessoa (ou descri¢cdo
da ativacédo das fibras-C). Logo, ‘dor’ significa uma experiéncia de sentir alguma coisa
ou ativacao das fibras-C: [e — (p v q)].

A significagdo de ‘dor’ se mostra entre as perspectivas de 1* e 3 pessoas e, no entanto,
ndo implica uma distin¢do ontoldgica entre ambas — ‘p’ ¢ ‘q’ sdo modos complementares de
significacdo de uma unica realidade. A no¢do de modos complementares de significacdo
mostraria uma alternativa & concepg¢éo tradicional da lacuna explicativa como resultado da
distingdo ontoldgica entre as perspectivas de 12 e 32 pessoas. Ao invés da distingdo ontoldgica,
12 e 32 pessoas correspondem a distintos niveis de significacao.

No periodo entre o ‘Tractatus Logico-Philosophicus’ (1922) e as ‘Investigacfes
Filosoficas® (1952), aqui, comparativamente, talvez seja oportuno assinalar uma parte da
‘filosofia da psicologia’ de Wittgenstein referente a assimetria de uso dos verbos psicologicos
entre 12 e 32 pessoas. Além do tema da assimetria, a filosofia da psicologia de Wittgenstein
corresponde ao estudo do comportamento dos verbos psicologicos e sua referéncia ao
contetdo interno de uma experiéncia entre 12 e 3% pessoas. Assim, por exemplo, seria 0 caso
de um uso dos verbos psicoldgicos em gque ndo haveria uma 1* pessoa, um ‘eu’ ou um °‘si
mesmo’ ontologicamente distinto da 32 pessoa:

“Uma linguagem na qual ‘acredito que p’ é express0 apenas atraves do tom de voz da
afirmagao |—p ’. Em vez de ‘Ele acredita...’, diz-se ai ‘Ele esta inclinado a dizer...” e
existe também a hipdtese ‘Suponhamos que eu estava inclinado a dizer...’, mas ndo uma
expressao ‘Estou inclinado a dizer...”” (Wittgenstein, 2007, §83)

O que se nota na citacdo de Wittgenstein é que, por exemplo, o uso do verbo
‘acreditar’ entre duas sentengas ‘Ele esta inclinado a dizer’ e ‘Estou inclinado a dizer’ mostra
que os contelidos expressos sdao simétricos entre 12 e 3% pessoas. Assim, a distincdo de
significado entre as 1% e 3? pessoas mostraria ser conceitual, ndo ontoldgica e ndo implicaria a
existéncia de um ‘eu’ accessivel introspectivamente a si mesmo. De fato, Wittgenstein parece
indicar uma possivel dissolu¢do ontoldgica entre 12 e 3% pessoas a partir da no¢do do uso
significativo dos verbos referentes a contetidos psicoldgicos. E um aspecto importante. Por
exemplo, um uso do termo ‘dor’ significa dizer ‘dor’ e ndo o que ¢ o sentido ontoldgico da
experiéncia de dor entre 12 e 32 pessoas.

N&o sei se € uma expressdo precisa minha aqui, mas, talvez, seja um tipo de
‘neutralismo ontoldgico’ o que a filosofia da psicologia de Wittgenstein sugere quanto ao
significado dos verbos psicoldgicos entre 12 e 3?2 pessoas. Alias, ao empreender uma analise
conceitual dos termos mentais, como um bom wittgensteiniano, comparativamente, Ryle
(1949/2005) dissolve o uso ontoldgico dos verbos psicolégicos a partir da dissolucdo do
problema mente-corpo. No sentido de Ryle, portanto, o que determina o significado de um
verbo psicolégico sdo o uso e a disposicdo na acdo e ndo uma suposta representagdo mental
introspectiva de uma entidade privada.

Assim, comparativamente a dissolucdo da assimetria ontoldgica entre 12 e 32 pessoas
na filosofia da psicologia de Wittgenstein, ambas constituem partes significativas e
complementares de um sistema cognitivo. ‘Dor’ ndo significa somente 0 que 0 estudo da
ativacdo das fibras-C mostra, mas, igualmente, significa uma experiéncia de sentir alguma
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coisa no ponto de vista de um sujeito particular e parte de um meio social e cultural. E
considerando-se a aproximacéo entre ciclo de funcdo (Uexkull) e enacdo (Varela), portanto,
temos uma possivel alternativa de abordar o problema da lacuna explicativa a partir da nogéo
de ‘circularidade’ entre a perspectiva de 1* pessoa e nossa visdo externa a experiéncia na 32
pessoa. Por exemplo, a andlise dos aspectos cognitivos de ‘dor’ se constituiria sobre a
circulacdo de significagdo entre a experiéncia de sentir alguma coisa na 1% pessoa e a
descricdo da ativacdo das fibras-C na 3% pessoa. Assim, finalmente, 12 e 3% pessoas
constituiriam partes significativas e complementares de um mesmo sistema cognitivo. A
distingdo entre 12 e 32 pessoas se constituiria, portanto, entre niveis de significacao e nédo entre
niveis ontologicamente distintos. E, comparativamente a um ponto de vista pragmatico, as
distingdes e limites de significacdo entre dominios de 12 e 32 pessoas sdo, portanto, sempre
operacionais, instrumentais ou convencionais como, por exemplo, mostra ser o0 modelo do
ciclo de fungdes de Uexkill; e ciclo no sentido de circularidade de perspectivas como afirma
Varela.

Concluséao

O texto procurou identificar os elementos pragmaticos da teoria da significacdo de
Jakob von Uexkull. A partir de uma referéncia primeira a Peirce e William James, como
teoria pragmatica, me pareceu fundamental mostrar suas possiveis coincidéncias com alguns
aspectos da critica da filosofia analitica a nocdo de representacdo mental, por exemplo, entre
autores como Austin, Ryle e Wittgenstein, e a ideia de significagdo sem representagdo. De
modo similar, procurei mostrar que a teoria da significacdo de Uexkdill coincide com aspectos
da critica de Varela a nocao de representacdo nas ciéncias cognitivas e sua ideia de ‘trabalhar
sem representacdo’. Procurei, finalmente, indicar uma possivel alternativa nao-
representacionista nas ciéncias cognitivas, assim como indicar uma alternativa de tratar o
problema da ‘lacuna explicativa’ a partir da aproximacao entre as nogdes de ciclo de funcdo
(Uexkadill) e circulacdo entre 12 e 32 pessoas (Varela).
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Nota

(1) ‘O termo Umwelt corresponde em portugués a ambiente, mundo ambiente ou, com menos propriedade,
meio ambiente. No sentido, porém, em que o autor [von Uexkll] o emprega, ele significa qualquer coisa
que depende do ser vivo considerado, e resulta de uma como que seleccdo por este realizada, dentre todos
os elementos do ambiente, em virtude da sua propria estrutura especifica — o seu mundo-préprio’
(Uexkdll, 1982, p. 24 — nota do tradutor). Em um artigo de revisdo do trabalho de seu pai, Thure von
Uexkall (2004, p. 24 — nota 3) procura evitar ambiguidade no uso do termo Umwelt. Inicialmente, ele usa
o termo ‘automundo’ (‘Self-world’ no original em inglé€s), como referéncia a organizacdo de uma
estrutura interna e especifica da espécie, por oposicdo a mundo externo ou ambiente e, em seguida, usa o
termo Umwelt. Assim, o filho teria resolvido um problema terminol6gico na teoria do pai, em termos de
um sutil intercimbio entre ‘automundo’ e Umwelt, cujo sentido me parece equivalente a ‘mundo-proprio’
como sugere a traducdo portuguesa. Na tradugdo francesa, no entanto, Umwelt corresponde a expressao
‘monde vécu’ (Uexkiill, 1956, p. 15). Neste sentido particular do termo Umwelt, a ideia talvez seja que
Uexkull procura um conceito-operador de caracterizacdo do comportamento animal além da classica
distingdo entre ‘descri¢do’ e ‘existéncia’ (Berthoz & Petit, 2006, p. 45) — ‘mundo vivido’ (monde vécu)
parece sugerir a caracterizagdo fenomenoldgica dos diferentes tipos de experiéncia. Comparativamente, e
quanto a uma recente concepg¢do fenomenolégica nas ciéncias cognitivas, assinala Varela (1988, p. X), o
que se procura € ‘uma circulagdo entre uma primeira pessoa € um discurso externo da experiéncia
humana’ e que, no entanto, ndo significa uma distingdo entre os dois campos (descri¢do e experiéncia).
Assim, no sentido de ‘experiéncia vivida’, a nogdo de ‘mundo-préprio’ descreve objetivamente no
comportamento a caracteristica subjetiva da experiéncia de um organismo (Araujo, 2010, p. 55).

(2)  E oportuno igualmente assinalar aqui que a significagio de um objeto (a parede lisa) corresponde a sua
utilidade e, portanto, é determinada pragmaticamente em fung¢éo da a¢do do organismo.
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